Stowarzyszenie mieszkancow Krotoszyna. Krotoszyn 18.08 .2024r.
fm *«DLA JASNEJ STRONY MIASTA"
P ¢

63-700 Krotoszyn ul, Maly Rynek 12/ A 19.08.2024
olaasnz sTronviasta NR KRS 0001025119 " do Rady Miejskiej, Rady Powiatu.
SAATRZEN Mail dla.jasnej.stronv@gmail.com Prosiiny o przekazanie wszystkim
Radnym

. Przeslano elektronicznte

Pismo przewodnie.
DIa omoéwienia na Komisji Spolecznej.

Rada Miejska w Krotoszynie URZAD
Rada Powiatu Krotoszynskiego w I?ruttzf iﬂ iSEKI
KOMISJE SPOLECZNE
19 -08- 2024
s [ T

Sprawa; Sprawa przestgpstw inwestycyjnych. Wydz. Ogélno-Organizac.

Konsultacji spolecznych w sprawie przestgpstw inwestycyjnych..

W uzupehieniu pisma z 14.08.2024 r., (Biuro podawcze) w kontekscie wiedzy o kryminalnym

stanie prawnym orzeczonym przez WSA, przesytamy jako uzupelnienie dokumenty, migdzy

innymi z 2022 r. oraz biezace w sprawie oceny prawnej realizowanych projektow

inwestycyjnych.

1/ Dokumentacja potwierdza legalizowanie w sposdb systemowy, decyzjami
administracyjnymi, inwestycyjnej przestepczosci kryminalnej w Krotoszynie. Przez réZzne
organy na przestrzeni wielu lat.

20240829 KOM. SPOL. 11.02.2022 21.12.30. Woiewoda Burmistrz
20240829 KOM. SPOL..28.04.2022 1

20240829 KOM. SPOL Odpowicdz Burmistrza Réza Eryk Ochmann,
20240829 KOM. SPOL Odpowiedz Burmistrza IV sygn.

2/ Pismo delegatury WIOS, 2024 rok.;
20240829 WIOS Odp. KDI.7024.131.2024 interwencja dot. Dap Trans-sig

bedgce odpowiedzig na pismo Stowarzyszenia Mieszkancdéw Krotoszyna ,,Dla Jasnej
Strony Miasta" z dnia 26 lipca 2024 r.

Pismo WIOS, potwierdza kolejne czynnosci przestepcze w dzialalnosci gospodarczej
prowadzonej przez inwestora na prywatnych posesjach (szara strefa dzialalnosci?),
pomija milczeniem pozostale, przywolywane przez WSA 1 Stowarzyszenie, czynnosci
przestepcze, ¢o oznacza w §wietle faktow, wieloletnie ,,uznaniowe” legalizowanie
bezprawia przez organy GIOS-u i samorzadu miasta

Przedstawiony problem prawny zobowiazuje do podjgcia pilnych decyzjt administracyjnych w
sprawie przez samorzad miasta.. |

Z wyrazami szacunku
Zawsze dla dobra mieszkancéw
Zarzad

Mirostaw Chojnicki
Prezes Zarzgdu Stowarzyszenia

4
Ludwik So6ijka (Q,J'Vﬁi ot
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MIEDZYOSIEDLOWY ZE Zalgcznik

PELNOMOCNIK Séjka Lud 34540829 KOM. SPOL. 11.02.2022 21.12.30. Wojewoda Burmistrz
och-man-man{@o2.pl

RADY OSIEDLA NR 1, 3, S W KROTOSZYNIE

Przewodniczacy Rady Osiedla or 1
Chojnicki Miroslaw Maly Rynek 13 A 63-700 Kretoszyn.
TR T miroslaw-chojnicki@wp.pl
Wystano ePUAP 11.02.2022 1.
Woiewoda Wielkopolski Krotoszyn 11.02 2022
Burmistrz Krotoszyna
RDOS do wiadomosci
KSWiP Starostwo 1 RM Krotoszyn . _
do wiadomosci Do; Wojewoda Wielkopolski
Za poSrednictwem; Burmistrz Krotoszyna
Sprawa; Kompleksu samowoli budowlanych utworzonego w rejonie ulicy Mastowskiego,
Benickiej, Fabrycznej i Konstytucji 3 Maja w Krotoszynie, pomigdzy osiedlami
mieszkaniowymi.

Sprawa Pisma; GK.604.8.2018 z dnia 26.10.2021 r. bedacego odpowiedzig Burmistrza na pismo
z dnia 30 09.2021 Rad Osiedlowych 1,3,5 1 MZI Krotoszyn.

Sprawa Pisma; GK.604.8.2018 z dnia 25.01.2022r. 30.12.2021 r., bedacego odpowiedzia
Burmistrza na pismo z dnia 30 09.2021 Rad Ostedlowych 1,3,5 1 MZ] Krotoszyn

SKARGA

W imieniu wiasnym i mieszkancow oswiadczamy, ze tutejszy organ Burmistrza i
reprezentujacy go Urzad Miejski do przedstawionych przez nas pytan, zarzutdw i watpliwosci
odnosi si¢ w sposdb abstrakcyjny, administracyjnic nieprofesjonalny. W naszej ocenie skala
faktow w naruszaniu prawa jest niewyobrazalna lub niezrozumiala dla urzednikoéw
zobowiazanych dzialaniami mieszkancow do podjecia czynnosci naprawczych w celu
wyegzekwowania przestrzegania prawa w kompleksie samowoli budowlanych, Doprowadzilo to
do trwajacego od lat konfliktu pomiedzy wlascicielami kompleksu samowoli budowlanych a
organami i instytucjami decyzyjnymi w sprawie. Instytucje od lat podejmuja w celach
naprawczych czynnosci sgdowe 1 administracyjne przeciwko inwestorow:, wydajg decyzje,
postanowienia naprawcze i nakladajg kary. Wlodarze miasta bedgcey strong konfliktu nie
podejmujg zadnych czynno$ci naprawczych, twierdzac, ze system prawny na to pozwala, co
czyni caly proces naprawczy przewleklym, nieskutecznym i kaze domniemywac, Ze sg to
czynno$ci podejmowane przez administracje dla legalizacji samowoli budowlanych a tym
samym do legalizacji swoich wczesniej podjetych blednych decyzji w sprawie. W
procedowanym przypadku sposéb myslenia administracji samorzadowej, urzednikéw, organow
podejmujacych decyzje w sprawie jest zdominowany przez naturalng sklonnosé kazdego
czlowieka (urzednika) do utrwalania i akceptacji stusznosci powzietych wezesniej decyzji. Jest to
wystepujaca w spoleczenstwie powszechnos¢ dysonansu podecyzyjnego, opisana na gruncie
nauk psychologii zachowan spotecznych. W przypadku administracji publicznej uniemozliwia to
urzgdnikowi obiektywna, bezstronng z wiasciwym dystansem oceng problemu a w opisanym
przypadku doprowadza do naruszenia prawa, Jest to zauwazZalne w wywolanym przez.
mieszkancow procesie naprawczym dla procesu inwestycyjnego stacji paliw Adama Ochmanna
w Krotoszynie a nastgpnie w podejmowanych przez urzednikéw czynnos$ciach podecyzyjnych
prébujacych w calosci zakwestionowaé obowiagzywanie prawa. Méwimy o rzeszy prawnikow,
urzednikdw, Naczelnikow Wydzialow, Inspektorow, kontrolerdw, policjantéw, Sadow
Administracyjnych, Prokuratoréw pracujacych od siedmiu lat nad tym, aby umozliwié
stworzenie czego$ tak potwornego administracyjnie 1 prawnie jak kompleks samowoli
budowlanych na przeszlo trzech hektarach dziatek w centrum miasta pomiedzy ostedlami
mieszkaniowymi. A nastgpnie thumaczyé mieszkancom, ze system prawny na to pozawala.

Dowodem tego jest wilasnie stan prawny na budowlach, utworzonego kompleksu
samowoli budowlanych w Krotoszynie, w znacznym zakresie, takze migdzy innymi, za

Sporzadzono; STOWARZYSZENIE, Administratywista, Magdalena Urbaniak p)
Telefon 516 410 120




przyzwoleniem administracji organdw i urzgdnikow urzedu miasta.

A/

B/

C/

D/

E/

W skiad kompleksu wchodza;

Hale magazynowe nr 1 i nr 2 z decyzjami do rozbiorki, jako wybudowanymi niezgodnie z
wydanymi pozwoleniami. W halach prowadzona jest nielegalna dzialalnos¢ akceptowana
przez organa majace sta¢ na straZy praworzadnosci.

Nielegalnie wybudowany dok zjazdowy, w ktorym w 2018 roku w grudniu zginat
czlowiek. W ustnym uzasadnieniu orzeczenia o winie inwestora Sad podkreslit
niedopuszczalne nieprawidtowosci administracyjne.

Bezprawnie uzytkowany, nielegainy parking (orzeczente WSA o nielegalnosci). Fakt
wykorzystywania nielegalnego parkingu przez ci¢zki transport samochodowy, co jest
niedopuszczalne przez decyzje o uwarunkowaniach srodowiskowych wydang przez
Burmistrza Krotoszyna uzasadnia stanowisko NSA mowiace o ,,abstrakcyjnosci” w
dziatalnosci Burmistrza na rzecz przestrzegania prawa.

Nielegalne, bezprawne skiadowisko odpadéw. Z decyzja GIOS o zamknieciu nielegalne;
dziatalnosci z 11.12.2020r., ktore prowadzi dzialalno$é do dnia dzisiejszego.

Stacja paliw wybudowana i oddana do uzytkowania z razacym naruszeniem prawa, co
wynika z decyzji o uwarunkowaniach Srodowiskowych, pozwolenia na budowe,
pozwolenia na uzytkowanie stacji paliw.

Stanowisko prezentowane w sprawie przez administracj¢ samorzadows miasta
Krotoszyna przedstawione ponizej podwaza przede wszystkim wydane przez Burmistrza
decyzje o uwarunkowaniach érodowiskowych w tym dla stacj1 paliw.

Ponadto stanowi przykiad deprawacji urzgdnikéw zmuszanych do firmowamnia swoimi
decyzjami tak absurdalnych i nielogicznych tez, ze¢ Wojewoda Wielkopolski dwukrotnie
wydal przyzwolenie dla budowy stacji paliw niezgodnie z decyzja o uwarunkowaniach
srodowiskowych dla tego inwestora.

Przykladem jest stanowisko urzgdnikdéw Starosty, potwierdzane przez radcéw prawnych,

twierdzace;

»Przyjeta przez Staroste Krotoszynskiego wykladnia w powigzaniu z zalozeniami
projektowymi byla dodatkowo dwukrotnie weryfikowana przez Wojewode
Wielkopolskiego oraz Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu. Organy fe w
trakcie badania calofci akt sprawy nie stwierdzily niezgodnosci w tym zakresie.”

Cytuje za: (ArB.1431.4.2019. pismo Starosty z dnta 06.03.2019)

A STACJA PALIW JEST SAMOWOLA BUDOWLANA (od 16.06.2020r. sygnatura

NB.7355.02.2020,) Oczekujemy stanowiska Wojewody w przedstawione) sprawie.

Przykiad oceny problemu przez urz¢dnikéw Urzedu Miasta jest wypowiedz Architekta

Miejskiego;
Pismo Architekta Miejskiego Nr GP670.5.2020 z dnia 30.01.2020r.

Cytujemy; ,,... 0cena zgodnosci inwestycji w postaci stacji paliw zostala dokonana
nawet przez Wojewoddzki Sad Administracyjny w Poznanin, ktéry wypowiadal si¢ w tym
zakresie w trakcie postepowania instancyjnego w zwigzku z prowadzonym o
zatwierdzenie projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe”, koniec cytatu,

W zwigzku z powyzszym oraz w zwigzku z wydajacg si¢ nie do zaakceptowania przez
mieszkancow 1 przepisy prawa sugestig administracji samorzadowej, ze kompleks samowol:
budowlanych powstat w uzgodnieniu pomigdzy WSA, Wojewodg Wielkopolskim t
inwestorem, wnosimy o udostepnienie jako informacji publicznej;
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1.

2

Dokumentéw wydanych przez Wojewodeg potwierdzajacych weryfikacje projektu i realizacje
projektu stacji paliw Adama Ochmanna. Lub sygnature akt.

Opinil prawnej radcoOw prawnych przedstawiajacej, w ktérym orzeczeniu WSA wydat
przyzwolenie na budowg stacj1 paliw dla Firmy Adam Ochman niezgodnie z decyzjg o
uwarunkowaniach srodowiskowych.

Whnioskue Burmistrza do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego o wydanie opinii
dla projektu stacji paliw., Uzasadnieniem tego punktu jest stanowisko PPIS w Krotoszynie
wyrazone w pismie z dnia 10,12.2021 r., sygnatura ON.NS.9011.153.2021.

PPIS w Krotoszynie w przywolanym pi$mie stwierdza, cytuje;

wPanstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kreotoszynie nie otrzymal Zadnego wniosku
od Burmistrza w sprawie opinii dotyczgcej budowy stacji paliw.” Koniec cytatu.

Wnosimy rdwnoczesnie o udostgpnienie opinii inz. Stanislawa Balosa nr 366/11 z dnia
20.12.2011r. wydanej dla projektu stacji paliw. Opini¢ powinna zawiera¢ dokumentacja
urzedu realizujgcego projekt stacji paliw w Krotoszynie ulica Benicka 25.

Dla rzetelnego rozpatrzenia problemu i dla przypomnienia, Ze mieszkancy nicustannie zadaja

jedynie dzialalnosci stacji paliw zgodnie z wydana decyzja o uwarunkowanijach

§ro

dowiskowych, czyli zgodnie z prawem, przypominamy, Ze odstapienie od przeprowadzenia

oceny oddziatywania na srodowisko RDOS uwarunkowal praca stacji paliw Firmy Adam

Oci

hman Krotoszyn ulica Benicka 25 w godzinach od 6.00 do 22.00 i instalacjz dwoéch

dystrybutoréw, co zostalo zawarte przez Burmistrza wydanej dla projektu decyzji o
uwarunkowaniach srodowiskowych.

1. W zwigzku z powyzszym Kolejny raz wzywamy Burmistrza o doprowadzenie
do natychmiastowego, tymczasowego wstrzymania dzialalnosci stacji paliw.

2. W przypadku edmowy wraz z uzasadnieniem wnosimy o podanie Sciezki
odwolawczej dla wydanej w sprawie decyzji.

Pelnomocnik Mirostaw Chojnicki...............ocevcciiiircciceeeccccneenns

Pelnomocnik Ludwik SOFKa..........c..eeeeeeeeeeeeee e eeeeere s enneesnsnsne e

do wiademosci;
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska sekretariat.poznan{@rdos.gov.pl

1. Jako uzupemienie informacji o tworzeniu kompleksu samowoli budowlanych w
Krotoszynie z uzasadnieniem Burmistrza, Ze system prawny na to pozwala i z sugestig, Ze
RDOS w caloéci akceptuje czynnosci Burmistrza sankcjonujgce utworzony i dzialajacy
»kompleks bezprawia”. W kumplelvgsie samowoli budowlanych nie obowiazuje zadne
postanowienic wydane przez RDOS,

2. Pan: Senator Ewy Mateckie) biuro@senat.matecka,pl

do wiadomosci;

3.

KSWiP Rady Powiatu i Rady Miasta w Krotoszynie w zwiazku z procedowanymi
nieprawidlowosciami w kompleksie samowoli budowlanych przez Komisje i zrozumienie
manipulacji, jakiej jest poddawana Komisja przez administracj¢ samorzgdowa i radcoéw
prawnych, co ma celu uznanie wszystkich skarg mieszkancéw za ,,bezzasadne”? Komisje
zobowiazana s3 zapoznac sie z informacjami, o ktdére wnioskujemy w skardze.

W zalgczeniu;

L

Odpowied? Burmistrza GK.604.8.2018 z dnia 25.01.2022
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Zaljcznik Krotoszyn 28.04.2022r.
20240829 KOM. SPOL.. 28.04.2022 1

Wyslano ePUAP

Wojewaddzki Sad Administracyjny w Poznaniu

Wydziat I

61-815 Poznan

ul. Ratajczaka 10/12
Sygn. Akt II S.A./Po 163/22
Uzupeinienie;

I. Przesylamy pismo Bumistrza Krotoszyna, sygnatura GL.1431.9.2022 z dnia
22.04.2022r., ktére potwierdza, Ze nie miala migjsca Zadnego rodzaju weryfikacja
inwestycji stacji paliw Adama Ochmana w Krotoszynie ul. Benicka nr 25 przez
Wojewode, uzasadniajaca budowe stacji paliw jakoby zgodnie z przepisami prawa.
Burmistrz potwierdza rébwnocze$nie w przywolanym pi$mie, ze radcowie prawni Urzedu
Miasta (reprezentujacy rownoczesnie Urzad Powiatul?) nie sporzadzali opinii prawnych
pozwalajacych na sugerowanie mieszkancom przez administracje samorzadows,
Naczelmkow Wydzialu, Burmistrza, ze orzeczeniem WSA zostali zobowigzani do
wydania pozwolenia na budowg stacji paliw. (Nawet z naruszeniem prawa?). W ocenie
faktéw nasze uzupelnienie jest istotne, gdyz przedstawione przez Burmistrza
zaprzeczenia podwazajg dotychczasows wieloletnig argumentacje uzasadniajgca
wybudowanie stacji paliw, jej nocna dziatalnosé i bezprawna rozbudowe.

2. W punkcte nr 3 pisma, Burmistrz konfabuluje, przedstawiajac pismo (zal nr 62 Odpowieds
Burmistrza Réiq Eryk), dotyczgce Eryka 1 Rézy Ochman pod dokumentacje projektows
stacji paliw Adama Ochmanna (z brakujacym projektem zamiennym i bez decyzji o
uwarunkowaniach srodowiskowych), Pozwolenie na budowe stacjt paliw dla Eryka i
Roézy Ochman (ar 42) zostalo anulowane decyzja 337 wydajacg pozwolenie na budowe
stacji dla Adama Ochmana. Prawdopodaobnie z uwagi na niezgodnoséci projektu (Decyzja
Starosty nr 42) stacji paliw z decyzja o uwarunkowaniach srodowiskowych, co jest
podkreslone w decyzji nr 337 Starosty zadaniem realizacji budowy stacji paliw na
podstawie projektu zamiennego. Oznacza to, Ze Burmistrz nie wystepowat do
Panstwowego Powiatowego Inspektora w sprawie wybudowanej stacji paliw, ostatecznie
bez projektu zamiennego i bez decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych, co
potwierdza PPIS w Krotoszynie. Pismo Burmistrza jest odpowiedzig na Skarge przesiana
do Wojewody Wielkopolskiego z wezwaniem o doprowadzenie w ramach wlasciwoséci
do wydania decyzji administracyjnych dla tymczasowego wstrzymania dzialalnoéci stacji
paliw. (zal ar 03 11.02.2022 21,12.30. Wojewoda Burmistrz p. przewodnie)

Ponownie zaznaczmy, ze zgdaniem mieszkancow jest jedynie zamkniecie nocnej
dzialalnosci stacji paliw i zakaz rozbudowy o kolejne dystrybutory.
Jest to zagwarantowane wydanymi postanowieniami w sprawie przez organa.

Przewodniczgcy Rad Osiedlowych nr 1
w Krotoszynie Miroslaw CROJRICKI.......cuvrisirsssirsnsssenssssssnsssssssosons

Miedzyosiedlowego Zespolu Interwencyinego
dla Osiedli 1,3,5 w Krotoszynie Pelnomocnik  Ludwik SO it .eeessessremscirsemsemssmsanmsasasensesssessressas

Zalgezniki;

%) 28.04.2022 sygm ll-Po 163- uzupelnienie pismo przev
3 zal. nr 01, Odpowiedzdz Burmistrza IV sygnm II_SA_P
&5 zat. nr 02 Odpowiedzd# Burmistrza Rdi3 Eryk
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Wojewdodzki Inspektorat %
Ochrony Srodowiska Y
w Poznaniu g

nr 5062006

Kalisz, 16 sierpnia 2024 .
KDI.7024.131.2024.5q

Stowarzyszenie mieszkancow Krotoszyna
+DLA JASNEJ STRONY MIASTA"

ul. Maly Rynek 12/A
63-700 Krotoszyn
(pocztq elektroniczng)

Dotyczy: pismo z 26 lipca 2024 .

W zwiczku z Pahstwa pismem z 26 lipca 2024 r., skierowanym do Gtownego Inspekto-
ratu Ochrony Srodowiska | przestanym przez Panstwa m.in. na skrzynke e-mdil sekretariatu
Wojewody Wielkopolskiego, ktére 30 lipca 2024 r. przestano na skrzynke e-mail Wojewddz-
kiego Inspekioratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dotyczgcym m.in. nielegalnego skia-
dowania odpaddw | mas zZiemnych na terenie nieruchomosci w Krotoszynie (pomigdzy ul.
Konstytuciji 3 Maja, Fabryczng, Dworcowq, Benickg | Mastowskiego] a takze emisji do po-
wietrza z procesu przesiewania prowadzonego na terenie nieruchomosci, informuje, ze w
okresie od 31 lipca do 12 sierpnia 2024 r. przeprowadzono w tej sprawie kontrolg spdtki Dap
Trans Sp. z 0.0. {z siedzibq przy ul. Ostrowskiej 22, Ligota, 63-440 lLigotal).

Stwierdzono, ze Kontrolowany podmiot, na terenie przedmictowe] nieruchomosci,
gromadzi wegiel, przesiewa go przy wykorzystaniv przesiewacza, konfekcjonuje oraz dysiry-
buuje.

W trakcie kontroli proces przesiewania i konfekcjonowania wegla nie byt prowadzony,
stwierdzono natomiast na czesci nieruchomosci {utwardzony plac) usypane pryzmy wegla,
w tym (pod taémociggami przesiewacza) wegla po przesianiv. Na powierzchni tferenu znaj-
dowala sie warstwa pytu zraszana przy wykorzystaniu zraszacza w obrebie wjoazdu/wyjazdu
na teren nieruchomosci od strony ul. Benickiej.

Kontrolowany podmiot poinformowat, ze emisja pytu do powietrza majgca miejsce w 2024
r. byta wynikiem awarii zasilania wody z przytgcza wodociggowego | niemoznosci zraszania
zgromadzonego na terenie nieruchomosci wegla. Kontrolowany podmiot poinformowat
takze, ze w celu zniwelowania pylenia przesiewacz ,Anaconda” zostat zaslgpiony przesie-
waczem nowszej generacii ,Keestrack”, a od 7 sierpnia 2024 r. zaprzestano przesiewania
wegla, a przesiewacz zostat usuniety z terenu nieruchomosci.

Stwierdzono takze, ze na terenie przedmioctowe] nieruchomosci gromadzone jest kruszywo
oraz pryzmy ziemi oraz ziemi wymieszane] z gruzem betonowym i ceglanym, powstate w
wyniku prowadzonych w tym miejscu prac.

O ustaleniach kontroli poinformowano Burmistrza Krotoszyna. W wystgpieniu wska-
Zano, Ze magazynowanie wegla stanowi przedsiewziecie mogqce potencjalnie znaczqco
oddziatywaé na §rodowisko, zatem, w ocenie tutejszego organu wymaga uzyskania decyzj
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, a kentrelowany pndmia’r takie] decyzji nie posiada.
W zwiqzku z powyiszym wniostem o podjecie w tej sprawie dziatan zgodnie z posiadanymi
kompetencjamii o poinformowanie Wielkopolskiego WIOS o ustaleniach w tej sprawie.

Informacja o prywatnoici (zgodnie z rozporzqdzeniem PE | Rady (UE) 20147679 z dnig 27.04.2014 r.) zamieszczona zostata no
stronie internetowe] WIOS w Poznaniu pod adresem: https://bip.poznanwiss.gov.pl/rodo/

Wojewddrkl Inspektorat M: kadlisz@poznan.wios.gov.pl A: ul. Piwonicka 19 T: +48 62 764 63 30
Ochrony Stodowiska W: www poznah.wios.gov.pl 62-800 Kalisz
w Foznaniu

Celegatura w Kaliszu
Strecnal1z2



Z upowainienia Wielkopolskiego Wojewddikiego
Inspektora Ochrony Srodowiska

Jakub Kaczmarek

Kierownik Delegatury w Kaliszu
Ipodpisano kwalifikowanym poedpisem elektronicznym/

Osoba prowadzqgcea sprawe: gtowny specjalista Sylwia Kubacka, tel.: 62 7646330 w, 119

Otrzymuijq: |
1) adresat [e-mail; dla.jasnej.strony@gamail.com)
2) a/a

INFORMACJA O PRIETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH
Wypetnicjqc obowiqzek wynikajqey z art, 13 ROBO!, informujemy iz:

ADMINISTRATOR DANYCH
Dane osobowe bedq przetwarzane przez Wielkopolskiego Wojewddikiego Inspektora Ochrony Srodowiska
(WIQS) z siedzibq w Poznaniu, ul. Czama Rola 4.
Z Administratorem moina sie skontcktowac w nastepujqcy sposcb:
o Listownie na podany wyzej adres siedziby,
e Przez elektroniczng skreynke podawczq dostepng pod adresem ePUAP: fwiospoz/SkryltkGESP,
e Telefonicznie pod numerem: 61 8270 500,

INSPEKTOR OCHRONY DANYCH
I wyznaczonym inspektorem ochrony danych mozna sie skontcktowaé ped adresem icd@poznan.wios.gov.pl

CELE | PODSTAWY PRIETWARIANIA

Dane oscbowe przetwarzane sq wylqcznie w celu dokumentowania postepowania prowadzonege na podsta-
wie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, oraz poznie] w celach archi-
walnych zgodnie z ustawq z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach2, Koniecznoic
przetwarzanio danych wynika z powyzszych ustaw,

ODBIORCY DANYCH OSOBOWYCH

W zwiqzku ze sprawowaniem kontroli nad dzialalnoiciq inspekeyjng WIS, dostep do danych posicda Giéwny
Inspekior Ochrony Srodowiska. Dane osabowe, w uzasadnionych przypadkach, mogq zostaé udostepnione
takre innym organom administracji publicznej, innym podmiotom zgodnie z przywotang ustawq o Inspekcii
Ochrony Srodowiska, oraz innym podmiotom, zgodnie z przepisami ustawy 2 dnia 3 patdziemlka 2008 r. o udo-
stepnianiuv informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na érodowisko oraz ustawq z dnia é wrze$nia 2001 r. o0 dostepie do informacji publiczne].
Dostep do danych mogq takie posiadaé podmioly realizuigce wspercie techniczne lub orgonizacyjne dla
WIO$ na podstawie zawarlych umdw.

ZRODLO | KATEGORIE ODNOSNYCH DANYCH

W zwigzku z wszczeciem postepowania administracyjnego pozyskuje dane z ogdinodostepnych irddet [w szcze-
gdinoci bazy CEIDG), od innych organdw administracji publicznej, innych podmiotdw lub od innych stron i
uczestnikdw postepowania, Zakres danych obejmuje w szczegdinoici imie, nazwisko, numer identyfikacyjny oraz
adres zamieszkania {jesi jest tozsamy z adresem prowadzenia dzictalnosci}.

OKRES PRZIECHOWYWANIA DANYCH
Dane przechowywane sq przez okies nie krétszy niz 10 lat z uwzglednieniem Jednolitego reczowego wykozu
akt [JRWA).

PRAWA OSOB, KTORYCH DANE DOTYCIA
Igodnie z RODO przystugule Panstwu:
a] Prawo dostepu do swoich danych | otrzymania ich kopii:
b) Prawo do sprostowania {poprawy) swoich danych:
c] Prawo do usunigcia danych osobowych, w syluacii, gdy przetwarzanie danych nie wynika z obowigzku
prawnego lub sprawowania witadzy publiczng]
d} Prawo do sprzeciwu lub ograniczenia przetwarzania danych —w przypadkach przewidzianych w RODO.

FRAWO DO SKARGI

W przypadku podejrzenia, ze przetwarzanie danych nanusza przepisy RODO, kazdemu przystuguje prawo zioze-
nia skargi do organu nadzorczego zajmujgeege sie ochrong danych osobowych. W Rzeczpospolite] Polskiej
crganem nadzorczym jest Prezes Urzedu Ochrony Danych Osebowych.

1 Romporzqdzenie Pardamentu Europejskiego | Rady [UE) 2014/679 z dnia 27 kwietnia 2014 r. w sprawie ochrany oséb fizycz-
nych w zwigzku 2z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych

2 podstaowa prawna: art. é ust 1 it ¢) RODO - przetwarzanie jest niezbedne do wypetnienia obowigqzku prawnege cigizqcego
na adminiskatorze
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ZALACZNIK

BURMISTRZ KROTOSZYNA
Krotoszyn, 2011 - 03 -22

GK.6220.5.2011 OE’H M /}ﬂ/ 29,0 2
R -
'D 0T - Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny

ul. Florianska 10
63 ~ 700 Krotoszyn

Burmistrz Krotoszyna - dzialajac na podstawie art. 64 ust. 1 pkt. 2 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z zm.) o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko oraz art. 106 Kpa
wnioskuje o wydanie opinii co do opnwiqzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do
zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko planowanego
przedsigwzigcia : stacja paliw ptynnych wraz z instalacja podziemnego zbiornika
LPG i obiektami towarzyszacymi, Krotoszyn, dziatka nr 6442.

- A e E e

Inwestor: . |

Z upawainicnia Burmistrza
aczelnik Wydzinla
Gospedarki urfalnef,

Ochtony Srodowigka ifRulnictwa

Zataczniki: mgr inZ, Michal Kurck
1. wniosek
2. karta informacyjna przedsiewziecia

3. wypis | wyrys Z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Do wiadomo$ci;
. =

2,

POZOSIAIE Suuiy powey, ia zawiadomiono w drodze obwieszczenia
umieszczonego na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Krotoszynie,






MIEDZYOSIEDLOWY ZESPOL INTERWENCYJNY Dia Osiedii nr 1.3.5
PELNOMOCNIK Sdéjka Ludwik Konstytucji 3 Maja 6/12 63-700 Krotoszyn.
och-man-man@o?2.p!

RADY OSIEDLA NR 1, 3,5 W KROTOSZYNIE

Przewodniczacy Rady Osiedlanr |

Chojnicki Mirostaw  Maly Rynek 13 A 63-700 Krotoszyn.
miroslaw-chojnicki@wp.pl

M e T o »

m
Wystano ePUAP 11.02.2022 1. S—— E—
Wojewoda Wielkopolski Krotoszyn 11.02 2022
Burmistrz Krotoszyna :
RDOS do wiadomosci
KSWIiP Starostwo i RM Krotos
do wiadomosei o Do; Wojewoda Wielkopolski
Za posrednictwem; Burmistrz Krotoszyna
Sprawa; Kompleksu samowoli budowlanych utworzonego w rejonie ulicy Maslowskiego,
Benickiej, Fabrycznej i Konstytucji 3 Maja w Krotoszynie, pomi¢dzy osiedlami
mieszkaniowymi.

Sprawa Pisma; GK.604.8.2018 z dnia 26.10.2021 r. bedacego odpowiedzig Burmistrza na pismo z
dnia 30 09,2021 Rad Osiedlowych 1,3,5 1 MZI Krotoszyn.

Sprawa Pisma; GK.604.8.2018 z dnia 25.01.2022r. 30.12.2021 r., bedacego odpowiedzig Burmistrza
na pismo z dnia 30 09.2021 Rad Osiedlowych 1,3,5 1 MZI] Krotoszyn

SKARGA

W imieniu wiasnym i mieszkancéw oswiadczamy, ze tutejszy organ Burmistrza i1
reprezentujacy go Urzad Miejski do przedstawionych przez nas pytan, zarzutdow 1 watpliwosci odnosi
si¢ w sposob abstrakcyjny, administracyjnie nieprofesjonalny. W naszej ocenie skala faktow w
naruszaniu prawa jest niewyobrazalna lub niezrozumiala dla urz¢dnikéw zobowigzanych dzialaniami
mieszkancoéw do podjecia czynnosci naprawczych w celu wyegzekwowania przestrzegania prawa w
kompleksie samowoli budowlanych. Doprowadzito do trwajacego od lat konfliktu pomiedzy
wlasciciclami kompleksu samowoli budowlanych a organami 1 instytucjami decyzyjnymi w sprawie.
Instytucje od lat podejmujg w celach naprawczych czynnosci sadowe 1 administracyjne przeciwko
inwestorowi, wydaja decyzje, postanowienia naprawcze 1 naktadajg kary. Wiodarze miasta bedacy
strong konfliktu nie podejmujg zadnych czynnosci naprawczych, twierdzac, ze system prawny na to
pozwala, co czyni caly proces naprawczy przewlekivm, nieskutecznym 1 kaze domniemywac, ze sa to
czynnosci podejmowane przez administracje dla legalizacji samowoli budowlanych a tym samym do
legalizacji swoich wezesniej podjetych blednych decyzji w sprawie. W procedowanym przypadku
spos6b myslenia administracji samorzadowe], urzednikow, organéw podejmujgcych decyzje w
sprawie jest zdominowany przez naturalng sktonnosé kazdego czlowieka (urzednika) do utrwalania i
akceptacji stusznosci powzietych wczesniej decyzji. Jest to wystepujaca w spoleczenstwie
powszechnos¢ dysonansu podecyzyjnego, opisana na gruncic nauk psychologit zachowan
spolecznych. W przypadku administracji publicznej uniemozliwia to urzednikowi obiektywna,
bezstronng z wiasciwym dystansem ocene problemu a w opisanym przypadku doprowadza do
naruszenia prawa. Jest to zauwazalne w wywolanym przez mieszkancow procesie naprawczym dia
procesu inwestycyjnego stacji pahw Adama Ochmanna w Krotoszynie a nastepnie w pedejmowanych
przez urzednikow czynnosciach podecyzyjnych probujacych w calosci zakwestionowad
obowigzywanie prawa. Mowimy o rzeszy prawnikoéw, urzednikoéw, Naczelnikdw Wydzialow,
Inspektorow, kontrolerow, policjantow, Sadow Administracyjnych, Prokuratoréw pracujacych od
siedmiu lat nad tym, aby umozliwi¢ stworzenie czegos tak potwornego administracyjnie 1 prawnie jak
kompleks samowoli budowlanych na przeszto trzech hektarach dzialek w centrum miasta pomigdzy
osicdlami migszkaniowymi. A nastgpnie thumaczy¢ mieszkancom, Ze system prawny na to pozawala.,

Dowodem tego jest wladnie stan prawny na budowlach, utworzonego kompleksu samowoli
budowlanych w Krotoszynie, w znacznym zakresie, takze miedzy innymi, za przyzwoleniem
administracji organow i urzednikdw urzgdu miasta.

W skiad kompleksu wchodza;
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B/

C/

D/

E/

Hale magazynowe nr ] i nr 2 z decyzjami do rozbiorki, jako wybudowanymi niezgodnie z
wydanymi pozwoleniami. W halach prowadzona jest nielegalna dzialalncs$é akceptowana
przez organa majace staé na strazy praworzadnosci,

Nielegalnie wybudowany dok zjazdowy, w ktorym w 2018 roku w grudniu zginat czlowiek. W
ustnym vzasadnieniu orzeczenia o winie inwestora Sad podkreslit niedopuszczalne
nieprawidlowosci administracyjne.

Bezprawnie uzytkowany, nielegalny parking (orzeczenie WSA o nielegalnosci). Fakt
wykorzystywania nielegalnego parkingu przez cigzki transport samochodowy, co jest
niedopuszczalne przez decyzje o uwarunkowaniach Srodowiskowych wydang przez Burmistrza
Krotoszyna uzasadnia stanowisko NSA moéwiace o ,,abstrakcyjnosct” w dzialalnosci '
Burmistrza na rzecz przestrzegania prawa.

Nielegalne, bezprawne skiadowisko odpadow. Z decyzja GIOS o zamknigciu niclegalne;
dziatalnosci z 11.12.2020r., ktére prowadzi dzialalnosé do dnia dzistejszego.

Stacja paliw wybudowana i oddana do uzytkowania z razgcym naruszeniem prawa, co wynika
z decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych, pezwolenia na budowe, pozwolenia na
uzytkowanie stacji paliw.

Stanowisko prezentowane w sprawie przez administracje samorzadowg miasta Krotoszyna
przedstawione ponizej podwaza przede wszystkim wydane przez Burmistrza decyzje o
uwarunkowaniach srodowiskowych w tym dla stacji paliw.

Ponadto stanowi przyklad deprawacji urz¢dnikéw zmuszanych do firmowania swoimi
decyzjami tak absurdalnych i nielogicznych tez, ze Wojewoda Wielkopolski dwukrotnie wydat
przyzwolenie dla budowy stacji paliw niezgodnie z decyzja o uwarunkowaniach
srodowiskowych dla tego inwestora.

Przykiadem jest stanowisko urzednikow Starosty, potwierdzane przez radcOw prawnych, twierdzace;

A STACJA PALIW JEST SAMOWOLA BUDOWI.ANA (od 16.06.2020r. sygnatura NB.7355.02.2020.)

~Przyjeta przez Staroste Krotoszynskiego wykiadnia w powigzaniu z zaloZzeniami
projektowymi byla dodatkowoe dwukrotnic weryfikowana przez Wojewode
Wielkopolskiego oraz Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Poznaniu. Organy te w trakcie
badania caloSci ak{ sprawy nie stwierdzily niezgodnoSci w tym zakresie.”

Cytuje za: (ArB.1431.4.2019. pismo Starosty z dnia 06.03.2019)

Oczekujemy stanowiska Wojewody w przedstawione) sprawie.

Przykiad oceny problemu przez urzednikéw Urzedu Miasta jest wypowiedz Architekta Miejskiego;

Pismo Architekta Miejskiego Nr GP670.5.2020 z dnia 30.01.2020r.

Cytujemy; ,,... 0cena zgodnosci inwestycji w postaci stacji paliw zostala dokonana nawet
przez Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu, ktéry wypowiadal si¢ w tym zakresie w
trakcie postepowania instancyjnego w zwigzku z prowadzonym o zatwierdzenie projektn
budowlanego i ndzielenia pozwolenia na budowe¢”, koniec cytatu,

W zwigzku z powyzszym oraz w zwigzku z wydajaca si¢ nie do zaakceptowania przez
mieszkaficOw i przepisy prawa sugestig administracji samorzadowej, Ze kompleks samowoli
budowlanych powstal w uzgodnieniu pomiedzy WSA, Wojewoda Wielkopolskim 1 inwestorem,
wnosimy o udostepnienie jako informacji publiczne;;

. Dokumentéw wydanych przez Wojewode potwierdzajacych weryfikacj¢ projektu 1 realizacjg

projektu stacji paliw Adama Ochmanna. Lub sygnaturg akt.

Opinii prawnej radcow prawnych przedstawiajgcej, w ktérym orzeczeniu WSA wydat
przyzwolenie na budowe stacii paliw dla Firmy Adam Ochman niezgodnie z decyzjg o
uwarunkowaniach srodowiskowych.
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3. Whniosku Burmistrza do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego o wydanie opinii dia
projektu stacji paliw. Uzasadnieniem tego punktu jest stanowisko PPIS w Krotoszynie wyrazone
w pismie z dnia 10.12.2021 r., sygnatura ON.NS.6011.153.2021.

PPIS w Krotoszynie w przywolanym pismie stwierdza, cytuje;

wPanstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Krotoszynie nie otrzymal Zadnego wniosku od
Burmistrza w sprawie opinii dotyczgcej budowy stacji paliw.” Koniec cytatu.

Wnosimy réwnoczesnie o udostepnienie opinii inz. Stanislawa Balosa nr 366/11 z dnia
20.12.2011r. wydanej dla projektu stacji paliw. Opini¢ powinna zawiera¢ dokumentacja
urzedu realizujacego projekt stacyi paliw w Krotoszynie ulica Benicka 25.

Dia rzetelnego rozpatrzenia problemu 1 dla przypomnienia, ze mieszkancy nieustannie z3dajg
jedynie dzialalnosci stacji paliw zgodnie z wydana decyzja o uwarunkowaniach
srodowiskowych, czyli zgodnie z prawem, przypominamy, z¢ odstapienie od przeprowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko RDOS uwarunkowat praca stacji paliw Firmy Adam Ochman
Krotoszyn ulica Benicka 25 w godzinach ed 6.00 do 22.00 i instalacja dwéch dystrybutordw, co
zostalo zawarte przez Burmistrza wydanej dla projektu decyzji o uwarunkowaniach
srodowiskowych.

1. W zwiazku z powyzszym kolejny raz wzywamy Burmistrza o doprowadzenie do
natychmiastowego, tymczasowego wstrzymania dzialalnoSci stacji paliw.

2, W przypadku odmowy wraz z uzasadnieniem wnosimy o podanie $ciezki
odwolawczej dla wydanej w sprawie decyzji.

Pelnomocnik Miroslaw CRofnicki...........coeeeerevensrsnsrrcssseeersssssanns

Pelnomocnik LT LT T RS

do wiadomosci; |
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska sekretariat.poznan{@rdos.gov.pl

1. Jako uzupelnienie informacji o tworzenin kompleksu samowoli budowlanych w Krotoszynie
uzasadnieniem Burmistrza, e system prawny na to pozwala i 2 sugestiq, e RDOS w calosci akceptuje
czynnosci Burmistrza sankcjonujgee utworzony i dzialajgey ,,kompleks bezprawia”. W kompleksie
samowali budowlanych nie obowigzuje tadne postanowienie wydane przez RDOS.

2. Pani Senator Ewy Mateckiej biuro@senat.matecka.pl

do wiadomeosci:

3. KSWiP Rady Powiatu i Rady Miasta w Krotoszynie w zwigzku z procedowanymi nieprawidlowoSciami
w kompleksie samowoli budowlanych przez Komisje i zrozumienie manipulacji, jakiej jest poddawana
Komisja przez admninistracje samorzgdowg i radcow prawnych, co ma celu uznanie wszystkich skarg
miestkancow za ,,bezzasadne”? Komisje zobowigzana sg zapoznac sig z informacjami, o ktore
wnioskujemy w skardze.

W zalgezeniu;
1. Odpowied? Burmistrza GK.604.8.2018 7 dnia 25.01,.2022
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Krotoszyn 28.04.2022r.

Wyslano ePUAP

Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu
Wydziat 11

61-815 Poznan

ul. Ratajczaka 10/12

Sygn. Akt II 8.A./Po 163/22

Uzupelnienie,;

1.

Przesylamy pismo Burmistrza Krotoszyna, sygnatura GL.1431.9.2022 z dnia
22.04.2022r., ktore potwierdza, ze nie miala miejsca zadnego rodzaju weryfikacja
inwestycji stacji paliw Adama Ochmana w Krotoszynie ul. Benicka nr 25 przez
Wotewode, uzasadniajgca budowe stacji paliw jakoby zgodnie z przepisami prawa.
Burmistrz potwierdza réwnoczes$nie w przywolanym piSmie, Z¢ radcowie prawni
Urzedu Miasta (reprezentujacy réwnoczesnie Urzad Powiatul?) nie sporzadzali opini
prawnych pozwalajacych na sugerowanie mieszkancom przez administracj¢
samorzadowa, Naczelnikow Wydzialu, Burmistrza, ze orzeczeniem WSA zostall
zobowigzani do wydania pozwolenia na budowe stacji paliw. (Nawet z naruszeniem
prawa?). W ocenie faktow nasze uzupelnienie jest istotne, gdyz przedstawione przez
Burmistrza zaprzeczenia podwazajg dotychczasows wieloletnig argumentacje
uzasadniajaca wybudowanie stacji paliw, jej nocng dzialaino$¢ i bezprawna
rozbudowe.

W punkcie nr 3 pisma, Burmistrz konfabuluje, przedstawiajac pismo (zal. nr 02
Odpowied? Burmistrza Rozg Eryk), dotyczace Eryka i Rozy Ochman pod dokumentacjg
projektows stacji paliw Adama Ochmanna (z brakujgcym projektem zamiennym 1 bez
decyzji o uwarunkowaniach Srodowiskowych). Pozwolenie na budowg stacji paliw dla
Ervka i Rozy Ochman (nr 42) zostalo anulowane decyzjg 337 wydajacg pozwolenie na
budowe stacji dla Adama Ochmana. Prawdopodobnie z uwagi na niezgodnosci
projektu (Decyzja Starosty nr 42) stacji paliw z decyzjg 0 uwarunkowaniach
§rodowiskowych, co jest podkreslone w decyzji nr 337 Starosty zadaniem realizacji
budowy stacji paliw na podstawie projektu zamiennego. Oznacza to, ze Burmistrz nie
wystepowal do Panstwowego Powiatowego Inspektora w sprawie wybudowanej stacji
paliw, ostatecznie bez projektu zamiennego 1 bez decyzji o uwarunkowaniach
srodowiskowych, co potwierdza PPIS w Krotoszynie.

Pismo Burmistrza jest odpowiedzig na Skarge przestang do Wojewody
Wielkopolskiego z wezwaniem o doprowadzenie w ramach wiasciwosci do wydania

decyzji administracyjnych dla tymczasowego wsirzymania dzialalnosci stacji paliw.
(zal, nr 03 11.02.2022 21.12,30. Wojewoda Burmistrz p. przewodnie)

Ponownie zaznaczmy, Z¢ zadantem mieszkancow jest jedynie zamknigcie nocnej

dzialalnosci stacji paliw 1 zakaz rozbudowy o kolejne dystrybutory,
Jest to zagwarantowane wydanymi postanowieniami w sprawie przez organa.
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Przewodniczgcy Rad Osiedlowych nr |

w Krotoszynie Mirostaw ChojRICKI........ccivciissmisnsssssnssisssssssssenses

Miedzyosiedliowego Zespolu Interwencyjnego

dla Osiedli 1,3,5 w Krotoszynie Pefnomocnik  Ludwik SGfRte..uiiiserissiscssnisensssisesinsssersisnssesssssssans

Zalgezniki:

i 28.04.2022 sygm lI-Po 163- uzupetnienie pismo przev
8 zat. nr 01. OdpowiedzdZ Burmistrza IV sygnm l_SA_P
@8 2al. nr 02 OdpowiedzdZ Burmistrza Réz3 Eryk
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